DES ESPACE VERTS POWR TOUS. BT TRVNIS
CANADA BIEN SAGE DANS SON CARRE DE SABLE

Mémoire traitant du projet de dé-
veloppemant des ipstallations de

Termis Canada au Parc Jarry. Eerit
par Benoit lafebvre



En février dernier, l'arganisme appelé Tennis Canada mrésentait les plans

d'agrandissement de ses installations au Parc Jarry. Que faut-il en penser?

le projet présenté par 1l'association de temnis comparte certains cdtés po-
sitifs, comme: 1l'idée d'utiliser des espaces de staticnnement i 1l'extérieur du Parc
Jarry, ce qui est certainement mieux que de transformer des espaces verts du parc
en parking asphalté. Malheureusement, dans ce projet, il n'y a pas que des lapins

roses au pays des merveilles,

Larsqu'un petit garnement glisse une grenouille dans le chandail de sa pe-
tite soewr, il doit s'attendrs & ce qu'on lui tire 1'areille, Je me fais donc fort
de tirer les oreillss en farme de raquettes de Temnis Canada, car son projet a

plus d'impacts négatifs que positifs pour les gens qui aiment le Parc Jarry.

presmier service: une expansion sans raison valabls

Le premier point franchement négatif du projet & souligner est cette expan-
sion inutile et injustifiée de L cowrts de temnis en dehars du territoire de
Tennis Canada, bref, directement sur nos espaces verts 3 nous s citoyens de
Montréal. L'association de temnis avait claircnné 3 plusisurs reprises, avant le
dévoilement public de son plan en décembre dernier, qu'elle ne sartirait pas de

sa zone au Farc Jarry . la promesse n'a pas été tenue,

Ternis Canada justifie son expansion 3 l'extériewr de son périmétre par
la construction d'un nouvel amphithdtre de 5000 places, et éventuellement de
7000 places, sur le site du court #I (c'est juste & cOté du Stade Jarry). ™

effet, l'amphithédtre qus veut construire l'organisme est si obdse que le main-



tien des L courts de temnis situés devant le site du cowrt#I deviendrait diffi-
cile sinon impossible: c'est donc en raison de cetta construction que Tenmis Ca-

nada désire "dumper® ces li cowrts de termis en dehors de sa zone , SUr nos espacses

varts,

Mais, avec un amphithédtre juste un peu moins grand, les i courts de
tennis ne pourraient-ils pas rester ol ils sont? A ce sujet, Tenmis Canada a dé-
claré en janvier dernier que méme avec un amphithéftre plus petit, des normes de
sécurité emp8chaient que les L courts de temnis en question soient trop prés du

nouvel édifice. Qu'en est~il vraiment?

Aprds vérification auprds de la Ville de Montréal et dans le Cods de Cons—
truction du Québec, code régissant les constructions comme l'amphithéftre projeté,
il n'y & aucun empdchement rajewr d'ordre sécuritaire & ceo qua las 4 cowrts de
tennis Canada situés devant l'actuel cowrt #I bardent wn amphithédtre un peu plus
petit que celui proposé par l'association de temnis. T1 suffit d'un petit aspace
de dégagament suffisant devant l'amphithédtre pour que les gens puissent en sariix

et circulor sur 1s site. Pas besoin d'un aspace de dégagement de 30 pieds!

Bref, Temnis Canada invente un faux prétexte sécuritaire powr s'appro-
rrisr des espacas vei'ts publics aux dépens des citoyens! De plus, il n'est pas
axclu, si Tennisc;hézs:issait 3 s'emparsr d'espaces publics avsc la présant pro-
Jet, que l'association de tennis, dans plusiewrs amnées, revieme avec 1l'idée

de prendre de l'expansion swr les espaces publics du parc, L'appétit vient en

mangeant,

Ia solution raisonnable aux problimes diis 4 l'amphithéitre at au déplace-



mant des courts ast pourdant claire, luminsuse m8me. Si construction d'amphi-
thédtre 11 devait 7 avoir, il suffirait que 1'4difice soit Justa un pau moins
grand que projetd, Ainsi, Tennis Canada aurait una bitisse qui lui donnerait uns
bells augmentation de places (6500 ou 5000 sidges, au lieu des 7000 visés 3 plus
long terme), préserverait ses l courts da tennis (en les laissant ol ils sont
actusllement), ferait da substantialles économiss an ne les démolissant pas pour
las déménaper et restsrait dans sa zong; et surtout, los geng des quartisrs anvi-
romnants ne verraient pas de larges 8spaces verts publics réduits par lo béton ds

cas L courts et consarveraiant trois arbres d'dge moyen qui seraisnt coupés avec

la projet actusl,

dewcrifmae servica: la sa da
1la granda clotira

Tennis Canada propose d'échanger una longue languette de son territoirs
contra 1llespace nécaessaire powr i terrains de temnis & 1'axtérisur de son tarri-
toirs . Pire encore, l'association de tannis convoite une &tendus jowxtant 3 de
ces &vantuels courts: si Tennis Canada 1l'cbtenait, elle farait llacquisition d'une
bande de terrain de IS0 pisds, devant 1'actuslls cldture, par 550 piads de large.
Avancsr ainsi en t3ta da pont vers le centrs du Parc Jarry est inaccaptabls et n'a
pas da raison valabls d'Stra: la mince languette n'est Pas satisfaisants car de

valeur inférisurs et parce qus los gens y ont d5ja accds en bomne partis,

Concarnant 1a zone supplimantairs (appelbe zma 3") & cdtd de 3 évantuals
courts,que disirs Tennis Canada, l'organisme passerait ainsi de I9% & 20.2% de 1a
suriaca occupée du Farc Jarry (et non pas & 19.2%, selon leurs dirss). Tamnis

Canada dit que ce ne serait Gue pour lo temps du towrnoi amusl alors qua ce
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pourrait 8tre 4 1'année longue d'ici un certain temps en nous faisant ce que

j'appells "la passe de la grande cldtura".

Voici: l'association de tennis a légalement le droit d'encercler cetta zons
accrue d'wne cldture pendant le tournoi annuel sous ses auspices. Si 1e projet
présenté par Tennis: Canada était mis en pratique tel quel, qu'est~ce qui empdcherait
1l'arganisme de tennis, dans quelques annéss » 8oit bien aprds que les débats publics
Sur ses plans d'agrandissement se sont terminés, d't"oublier" de retirer sa cldture
apréds un tournoi de tonnis et ainsi occupar de fagon permanents (et non temporaire)
un territoire aceru (soit 20,2%)? Rappelons qu'uns clbfure caeintura actuallement,

& 1l'annde longue, le territoire de Tennis Canada de fagon illégale ... depuis 6
ans! Le pagsé &tant souvent garant de 1'avenir, l'on peut donc s'attendre i ce que
Tennis Canada remette en place une clSture permanente d'ici quslques amées (si le

projet présanté va de l'avant),

A propos de la poussidrs de pierre colarée qus Temils Canada veut &tendre
sur de longues surfaces vertes qui disparaltront, c'est bien plus wn cadeau que
Tennis Canada s'offre d lui-méme qu'aux usagers du parc. De mdme.an est~il du 5°
cowrt de tennis qu'ils veulent réaménager dans leur territoire, Plutdt que de la
pierre colorés, puisqu'il s'agit d'un parc, pourqubi ne pas laisser la place
d'honneur & ce que 1'om retrouve d'abord dans ce type de lieu public: de l'therbe?
Quant & ce 5° court de tennis, il ne devrait pas &tre construit car 11 fera bite
ment enterrer un espace vert, A ce sujet, Temis Canada powrrait §tre compensé
L fois plutdt qutune de la disparition de ce 5° cowrts l'aszociation de tennis
projette possiblement de construire L courts de temnis sur le toit de lewr

cantre. Du béton aménagé sur du béton, ¢a ne dérange pas grand mords.,.



Une sé&risuse réserve toutefois concernant llagrandissenent du centre de
ternis dans le statiomement: la béte coups de deux arbres d'8ge moysn. Temnis
Canada, avec son 12,3 millions de budget pour son projet, doit sartir le "bidou"

nécessaire pour replanter ces arbres aillsurs dans le parc: il en a las moyens.

derniar smash: lss conclusions qul 8'imposent

En conclusion, 1lss L courts de temis que veut expédier Tennis Canada hars
de son territoire doivent rester 4 leur place actuelle, devant le site du
court #I, et ga, ga passe par la construction d'un amphithéfixe plus petit
(si construction d'amphithéftre il y a); pas de zone supplémentaira powr Temnis
Canada dans le Parc Jarry & l'extérieuwr de lewr territoireractuel, méme de

fagon soi~disant temporaire; l'échange de tarrain proposé par l'association

de: ternis n'est pas avantageux pour les citoyens et doit 8tre rejeté; de l'herbe,

pas d'épandage de pierre colorée; la coupe d'arbres est & éviter puisqu'on peut

soit les maintenir ol ils sont, soit las déplacer si nécessaire,

Enfin, si 1l'ensemble des suggestions raisomables propogées ci-dessus
n'étaient pas retenues par Tennis Canada, il conviendrait donc que la Vville de
Montréal rejette ce projet ou alors déclenche un référendum décisionnel sur le
projot pour les gens des quartiers avoisinants, soit Villeray et Parc Extension,
I1 n'y awrait mul besoin d'accumuler des signatures pour cbtenir ce référendum:
c'est déji fait. En effet, une pdtition de 4500 nams a été remise 1'automne der-
nier par la Coalition pour la Protection du Parc Jarry et cette pétition compor-
tail entre autres l'appui au principe que les citoyens doivent &tra consultés
sw la psritinencs du mrojet, bref, d'avoir 1ls dernier mot sur sa mise sur pied

ou non. la tenua d'un référendum reldve du politique, pas de la pure rdglementa-
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tion municipals, Si les gens en veulent un, référendum il peut y avoir, Dans une
simpla consultation publique, 2/3 des gens peuvent se prononcer contra un
projst et les politiciens peuvent malgré tout voter pour. Dans un référandum,

c'est le peupls qui a lo dernier mot, pas une poignés de politiciens

N.B.: si le projet de Temmis Canada n'ast pas substantiellement modifié
par eux-mdmes ou s'il n'est pas rejeté par la Villse, il doit donc y avoir réfé-
rendum avec entre autres les balises suivantes: plusisurs bursaux de scrutin i
mroximité des domiciles (car il est aberrant en démocratie de se rendre voter A
25 rues de chez soi); la publication de pamphlets de la Ville de Montréal expli-

quant les renseignements nécessaires pour aller voter, etc
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